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ACTA DEFINITIVA DE ADMITIDOS E INADMITIDOS
CONVOCATORIA PARA ACCEDER A LOS RECURSOS DEL INCENTIVO AL
APROVECHAMIENTO Y TRATAMIENTO DE RESIDUOS SOLIDOS
CARTAGENA DE INDIAS - VIGENCIA 2026

En el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de Indias, el dia 22 septiembre de 2026, la Secretaria General
de la Alcaldia de Cartagena, en uso de las facultades delegadas en la Resolucion N°5342 del 13 de junio de
2025 expedida por el Alcalde de Cartagena, procede a formalizar el Acta Definitiva de Admitidos e
Inadmitidos de la convocatoria para la presentacion de proyectos por parte de las personas prestadoras de
actividades principales y complementarias del servicio publico de aseo interesadas en acceder a los recursos
del IAT, en la vigencia 2026, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 7.2 de la Resolucion N°5342 del
13 de junio de 2025 expedida por el Alcalde de Cartagena, que ordena la elaboracion y publicacion de un
Acta Definitiva de Admitidos e Inadmitidos dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la presentacion
de las observaciones al informe preliminar de admitidos e inadmitidos Convocatoria del IAT, vigencia 2026.

1. ANTECEDENTES

e Mediante la Resolucién No. 1084 del 30 de enero de 2026 se fij6 el cronograma de la Convocatoria para
acceder a los recursos del Incentivo al Aprovechamiento y Tratamiento de Residuos Solidos — IAT, en
el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de Indias, correspondiente a la vigencia 2026.

e El diatreintay uno (31) de julio de 2026 se formalizé el Acta de Cierre de la Convocatoria IAT para la
vigencia 2026, en la cual se consolidaron los proyectos presentados dentro del término establecido.

e El dia catorce (14) de agosto de 2026 se formalizé el Acta de Evaluacién de Requisitos Juridicos y
Solicitudes de Complementacion, mediante la cual se efectud la revision de los requisitos habilitantes y
se sefialaron las complementaciones requeridas a los participantes.

e En el Acta de Evaluacion de Requisitos Juridicos y Solicitudes de Complementacion se establecieron
las observaciones y solicitudes de complementacion correspondientes a los proyectos que, de acuerdo
con la revision efectuada, presentaban requisitos susceptibles de ser subsanados, sefialando el término
dispuesto en el cronograma de la convocatoria para la presentacion de las respectivas
complementaciones.

e FEldia 18 de agosto de 2026 se recibieron al correo iatproyectos@cartagena.gov.co las
complementaciones por parte de los interesados. El plazo otorgado para la complementacion fue de un
(1) dia calendario, de conformidad con lo establecido en el cronograma de la presente Convocatoria.
Los postulantes requeridos debian allegar la documentacion solicitada el dia martes dieciocho (18) de
agosto de 2026, desde las 00:00 horas hasta las 11:59 p.m., exclusivamente a través de la plataforma
habilitada para tal efecto.

e Mediante la Resolucion No. 7325 del 19 de agosto de 2026, se modifico la Resolucion No. 1084 del 30
de enero de 2026, en lo relacionado con el cronograma establecido para el tramite de la convocatoria

para la presentacién de proyectos susceptibles de acceder a los recursos del Incentivo al
Aprovechamiento y Tratamiento de Residuos Solidos (IAT).

e El dia treinta y uno (31) de agosto de 2026 correspondié realizar la publicacion del Informe Preliminar
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de Admitidos e Inadmitidos, resultado de la verificacidon de los requisitos juridicos habilitantes y de las
complementaciones presentadas dentro del término establecido.

e Desde el dia 01 al 06 de septiembre de 2026 segun lo establecido en el cronograma se dio el traslado
para las subsanaciones, observaciones y reclamaciones al informe preliminar de admitidos e
inadmitidos.

e Durante el periodo sefialado se recibieron al correo jatproyectos@cartagena.gov.co seis (6)
reclamaciones por parte de los interesados.

e Con el fin de dar cumplimiento al cronograma de la presente convocatoria, corresponde para el dia 22
de septiembre de 2026 la revision de las reclamaciones recibidas por parte de los interesados, y la
proyeccion de las respuestas pertinentes y la presentacion del Informe Definitivo de Admitidos e
Inadmitidos, tal como procede a continuacion:

La suscrita Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Cartagena de Indias, en ejercicio de las facultades
delegadas mediante la Resolucion No. 5342 del 13 de junio de 2025, expedida por el Alcalde Mayor de
Cartagena de Indias, se permite dar respuesta a las reclamaciones presentadas por los interesados entre
los dias 1 y 6 de septiembre de 2026, frente al Informe Preliminar de Admitidos e Inadmitidos de la
Convocatoria de Proyectos IAT — Vigencia 2026, en los siguientes términos:

2. PARTICIPANTES QUE ALLEGARON RECLAMACIONES

N. Participante Radicado NIT. Fechay hora
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO UNIDOS RS 03-09- 2026
1 HACIA EL FUTURO PROTEGIENDO EL MEDIO So05 805.028.843-4
AMBIENTE — UFPRAME CTA 23:43
2 CORPORACION PARA LA PAZ AMBIENTAL Y IAT2026- 901658051-1 06-09-2026
AGROPECUARIA DE COLOMBIA CORPACOLO 0002 - 0:13
5 ASOCIACION DE RECICLADORES ECOTRANSORMAR- IAT2026- . 06-09-2026
A-TRANSORMAR 0018 i 13:52
3 06-09-2026
4 ECO - AVANZAR SAS. ESP IAT2026 901482283-3
0010 14:10
06-09-2026
’ IAT2026- _
5 CORPORACION AMBIENTAL MOKANA g 901617282-8 15:09
06-09-2026
o RECICLA POR CARTAGES:SESP S.A.S. RECICAR ESP mgggie- AR, -

3. RESPUESTA A LAS RECLAMACIONES RECIBIDAS

3.1 IAT2026-0005 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO UNIDOS HACIA EL FUTURO
PROTEGIENDO EL MEDIO AMBIENTE (UFPRAME CTA). NIT 805028843-4

3.1.1 ACTUACIONES SURTIDAS DENTRO DE LA CONVOCATORIA
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Dando alcance a la reclamacién presentada dentro de la oportunidad establecida en el cronograma de la
convocatoria, el Distrito se pronuncia en los siguientes términos:

Corresponde en este momento hacerle énfasis al interesado, en que la presente convocatoria se desarrolla
de acuerdo con las etapas y términos establecidos en el cronograma dispuesto para tal fin. En ese sentido,
mediante el Acta de Evaluacion de Requisitos Juridicos y Solicitudes de Complementacién del 14 de agosto
de 2026, se formularon a la Cooperativa de Trabajo Asociado Unidos Hacia el Futuro Protegiendo el Medio
Ambiente las observaciones correspondientes, concediendo el término previsto para atenderlas, sin que
durante el mismo se recibiera solicitud de complementacion alguna por parte del interesado.

El dia 22 de agosto de 2026, el participante envié una comunicacién correspondiente a “Aclaracion juridica
respecto del requisito RUPS contenido en el Acta de Evaluacién de Requisitos Juridicos y Solicitudes de
Complementacién del 14 de agosto de 2026. Observaciones previas a la expedicion del informe preliminar
de admitidos e inadmitidos y solicitud de incorporacién al expediente administrativo del proyecto IAT2026-
005" la cual por haberse presentado de forma extemporanea, no podia ser tenida como una
complementacion presentada oportunamente, toda vez que fue allegada después del vencimiento del
término establecido para atender las observaciones formuladas en esta etapa. De igual manera, dicha
comunicacion no podia dar lugar a la ampliaciéon o reapertura del término de complementacién, puesto que
este habia vencido el 18 de agosto de 2026 y el cronograma de la convocatoria no contempla la posibilidad
de extenderlo de manera individual para alguno de los participantes.

Con posterioridad dando cumplimiento al cronograma de la convocatoria, el Distrito sefialé como fechas para
presentar las reclamaciones del dia 01 al 06 de septiembre de 2026, oportunidad que si fue acogida por la
Cooperativa de Trabajo Asociado Unidos Hacia el Futuro Protegiendo el Medio Ambiente, radicando
documento de reclamacioén el pasado 02 de septiembre de 2026.

3.1.2. DE LO MANIFESTADO POR LA COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO UNIDOS HACIA EL
FUTURO PROTEGIENDO EL MEDIO AMBIENTE EN RECLAMACION

En su oficio de reclamacion manifiesta:” (...) Al examinar el numeral 4.3 del Informe Preliminar no se advierte
pronunciamiento alguno respecto de estos argumentos. La motivacion se limita a reiterar que debia
acreditarse Cartagena como area de prestacién y a sefialar que no se presenté el documento solicitado el
18 de agosto. Esta circunstancia genera una inconsistencia que debe ser corregida antes de expedirse el
informe definitivo.

No seria juridicamente coherente que la Administracion mantuviera una causal de inadmision
sin examinar el cuestionamiento de fondo segun el cual la propia causal se fundamenta en un
requisito que no esta previsto en la norma nacional aplicable {...).”

Corresponde en este momento al Distrito, hacer énfasis en que el Informe Preliminar de Admitidos e
Inadmitidos dié respuesta a las solicitudes de complementacion recibidas en el término legal dispuesto, por
lo cual la comunicacion del 22 de agosto de 2026 a la que se hace referencia al haber sido presentada fuera
del término establecido, no podia ser materia de andlisis por parte de la Administracion Distrital.

3.1.3 RESPUESTA A LA RECLAMACION PRESENTADA

En la reclamacion presentada el dia 02 de septiembre de 2026 frente al Informe Preliminar, el participante
sefala que:

“(...) La controversia juridica consiste precisamente en que ese documento adicional no constituye un
requisito establecido por el Decreto 802 de 2022, la Resolucién 0547 de 2022 ni su Anexo Técnico. La
ausencia de un documento que la norma nacional aplicable no exige como requisito de presentacion no
puede convertirse, por via de interpretacion del evaluador, en fundamento suficiente para declarar
incumplido un requisito juridico y excluir el proyecto.(...)”




De igual manera, manifiesta que aporté el RUPS requerido en el numeral 2.1 del Anexo Técnico y considera
que, al exigir que dicho registro incluyera especificamente al Distrito de Cartagena de Indias como area de
prestacién, la Administracion habria incorporado una condicion que no estd contemplada en las
disposiciones que regulan la convocatoria.

Sobre este punto el Distrito de Cartagena, encuentra indispensable hacer mencién a lo establecido en la
Resolucién 5342 de 2025 en su articulo 2.5:

“(...) Los recursos del IAT a entregar sélo podran financiar las iniciativas o proyectos que cumplan con
los requisitos establecidos en las normas vigentes aplicables y que sean desarrollados exclusivamente
en el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de Indias. (...)". (Subrayado nuestro)

Ahora bien, de la disposicioén citada se concluye juridicamente que los recursos provenientes del Incentivo
al Aprovechamiento y Tratamiento de Residuos Soélidos (IAT) deben destinarse exclusivamente a iniciativas
o proyectos que se desarrollen en el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de Indias. En ese sentido,
para acreditar el cumplimiento de la condicién territorial de la convocatoria, es necesario que el prestador
tenga registrada en el RUPS un area de prestacion del servicio de aseo correspondiente al Distrito de
Cartagena de Indias.

En consecuencia, no resulta juridicamente procedente acreditar este requisito mediante un RUPS en el que
figure como area de prestacién un territorio diferente al Distrito de Cartagena de Indias, como ocurre en el
presente caso, en el que se por el contrario se encuentra registrada la ciudad de Cali, Valle del Cauca.

Esta exigencia no supone la incorporacién de un requisito adicional a los previstos en la convocatoria, se
fundamenta en lo exigido en la normatividad vigente. En este orden de ideas, corresponde al Distrito verificar
que la misma informacion registrada en el RUPS coincida con la condicién territorial establecida en la
Resolucién 5342 de 2025.

Por tanto, un RUPS que acredita como area de prestacion un lugar diferente al Distrito de Cartagena, como
en el caso es la ciudad de Cali no acredita el cumplimiento de la condicién territorial requerida para acceder
a los recursos de la presente convocatoria, cuyo ambito de ejecucion esta limitado al como lo hemos
comentado al Distrito de Cartagena de Indias.

3.1.4. ENTE TERRITORIAL CORRESPONDIENTE PARA LA RADICACION DE LOS PROYECTOS

En cuanto a la presentacion de los proyectos, el articulo 2.3.2.7.9 del Decreto 1077 de 2015 dispone lo
siguiente:

“Presentacion de los proyectos. Las personas prestadoras de las actividades principales y
complementarias del servicio publico de aseo, interesadas en acceder a los recursos del Incentivo
al Aprovechamiento y Tratamiento de Residuos Sdlidos (IAT), deberéan radicar sus proyectos en la
secretaria general o la dependencia que haga sus veces del respectivo ente territorial, cumpliendo
con los requisitos exigidos por el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, con fecha de
presentacién méaxima hasta el 30 de julio de cada afio. (...) (El Subrayado nuestro).

En el caso que particularmente nos convoca, si bien el participante acredita su calidad de prestador del
servicio publico de aseo y se encuentra inscrito en el RUPS, es importante tener en cuenta que, de acuerdo
con la informacion registrada en dicho sistema, su area de prestacion esta limitada al municipio de Cali, por
esta razdn, la expresion “respectivo ente territorial” debe entenderse en relacién con el territorio en el que el
prestador tiene registrada su area de prestacion.

En consecuencia, para este caso, el ente territorial correspondiente seria el municipio de Santiago de Cali y
no el Distrito de Cartagena de Indias segun la misma informacién que reporta el documento RUPS.
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Asi las cosas, el hecho de que el participante tenga la calidad de prestador y se encuentre inscrito en el
RUPS no implica, de por si, que esté facultado para desarrollar actividades de aprovechamiento y/o
tratamiento en cualquier ente territorial. Para desarrollar un proyecto con recursos del IAT en el Distrito de
Cartagena de Indias, debe existir el correspondiente vinculo territorial, el cual no se cumple por parte del
interesado, toda vez que el prestador no cuenta con un area de prestacion en nuestro ente territorial.

Por otra parte, encuentra el Distrito que segun lo establecido en el articulo 2 del Decreto 2981 de 2013 se
define el area de prestacion del servicio de la siguiente manera:

“(...) La zona geogréfica del municipio o distrito debidamente delimitada donde la persona prestadora
ofrece y presta el servicio de aseo (...)"

Adicionalmente, segun el Concepto 189 de 2023 emitido por la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, en referencia al RUPS, se consinga:

“(...) Conforme lo establece el numeral 11.8 del articulo 11 de la Ley 142 de 1994, es deber de los
prestadores “informar el inicio de sus actividades a la respectiva Comisién de Regulacion y a
Superintendencia de Servicios Publicos, para que estas autoridades puedan cumplir sus funciones”. Esta
obligacion de informacién, en lo que respecta a la Superservicios, se materializa en la inscripcién del
prestador en el RUPS, ya que una vez inicia la operacién de los servicios que va a prestar e informa de ello
ala Superservicios y a la Comisién de Regulacién correspondiente, debe proceder a inscribirse en el RUPS,
obligacion que surge de la funcién contenida en el numeral 9o del articulo 79 de la Ley 142 de 1994, que
establece que se encuentra a cargo de la Superservicios, “mantener un registro actualizado de las
entidades que prestan los servicios publicos.

Para tal efecto, la Superintendencia creé e implementé el Registro Unico de Prestadores de Servicios
Puablicos — RUPS, en el cual los prestadores deben inscribirse una vez inician la operacién del servicio,
registrando, entre otra informacion, el servicio publico que prestan con sus respectivos componentes, el
area de prestacion del servicio, el nimero de suscriptores y la fecha de inicio de sus actividades. (...)"

Acorde con todo lo anteriormente mencionado, el articulo 3 de la Resolucién SSPD-20181000120515 de
2018 establece:

“(...) que los prestadores de servicios publicos domiciliarios, en cumplimiento de lo previsto en el numeral
11.8 del articulo 11 de la Ley 142 de 1994, deben informar a la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios el inicio de sus actividades. Para ello, deben realizar su inscripcién en el RUPS dentro de los
diez (10) dias calendario siguientes a la fecha de inicio de la prestacién del servicio publico, a través del
sitio dispuesto por la entidad en la plataforma SUI (...)"

En este caso particular no es de recibo lo propuesto en su reclamacién por el participante, dado que para
el caso que nos ocupa y en la oportunidad en la que nos encontramos, no es posible inscribir un servicio,
ni reportar una actividad que no se esta prestando actualmente en el Distrito; tal como lo propone en su
reclamacion la Cooperativa de Trabajo Asociado Unidos Hacia el Futuro Protegiendo el Medio Ambiente.

3.1.5. PROCEDENCIA DE LA ACTUALIZACION DEL RUPS

Se reitera que por lo analizado, el RUPS si constituye el registro mediante el cual el prestador informa a la
Superintendencia, entre otros aspectos, el area en la que desarrolla la prestacion del servicio publico. Por
ello, cuando un prestador proyecta iniciar actividades en una nueva area geografica, debe existir
correspondencia entre la prestacion que efectivamente pretende desarrollar y la informacion que, de
acuerdo con la regulaciéon aplicable, deba ser reportada y actualizada ante la Superservicios.
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En ese sentido, si la iniciativa contempla el desarrollo de actividades relacionadas con la prestacion del
servicio publico de aseo en el Distrito Turistico y Cultural de Cartagena de Indias, es necesario que dicho
territorio se encuentre identificado expresamente en el RUPS como area de prestacion del servicio y que,
de ser necesario, el registro sea actualizado conforme a la situacién real del prestador.

Por consiguiente, en lo referente a la Actualizacién, lo descrito en el articulo 4 de la RESOLUCION SSPD-
20181000120515 DE 2018, Los prestadores de servicios publicos domiciliarios y de actividades
complementarias a los mismos, deberan actualizar anualmente la informacién general del RUPS, asi:

“.)
1. Los prestadores de los servicios publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillado y aseo, y
quienes desarrollen actividades complementarias a los mismos, en los siguientes periodos:

DISTRIBUCION SEGUN ULTIMO DiGITO FECHA LIMITE PARA REALIZAR LA
DEL ID ACTUALIZACION
Prestadores cuyo ID termine entre 0 y 4 Hasta el 28 de febrero
Prestadores cuyo ID termine entre 5y 9 Hasta el 30 de marzo

La actualizacién de la informacién también procedera, cuando se presente una novedad en la informacion
general registrada en el RUPS, la cual deberé ser reportada por el prestador una vez producida la misma,
es decir, por fuera de los plazos sefialados en el presente articulo.

PARAGRAFO: A través del tramite de actualizacién, no es procedente registrar una nueva érea de prestacion
o actividad en el RUPS, que no se encuentre operando, pero si ello ocurre, se podran ejecutar las actividades
de inspeccién y vigilancia, solamente con miras a determinar la fecha de inicio de operacion de las mismas.
Si por el contrario, lo que se requiere es realizar una actualizacién por la finalizacién de la operacién en
alguna de las actividades, serd necesario registrar la fecha final de prestacion en cada una de ellas.
(Subrayado nuestro) (...)”

Asi lo expuesto, aun cuando el interesado pretendiera ampliar su area de prestacién e incorporarla a través
de la actualizacion del RUPS, dicha modificacion no resultaria procedente, toda vez que el participante no
acredita una operacion efectiva en el distrito de Cartagena, lugar en el cual pretende acceder a los recursos
del IAT.

3.1.6. AREA DE PRESTACION

El participante refiere que:

“(...) El numeral 2.1 del Anexo Técnico de la Resolucién 0547 de 2022 establece: “Naturaleza juridica del
prestador. Adjuntar el Registro Unico de Prestadores de Servicios (RUPS) de la Superintendencia de

Servicios Publicos Domiciliarios.”

La disposicion no establece:
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* que el RUPS deba registrar previamente como &rea de prestacién el municipio o distrito donde
posteriormente se ejecutara el proyecto;

* que el prestador tenga que encontrarse prestando el servicio en dicha jurisdiccién al momento de presentar
la iniciativa;

* que deba acreditar determinada antigiiedad territorial:

* ni que la futura actividad objeto del proyecto deba encontrarse previamente incorporada en el registro (...)

“

En este sentido, el hecho de que la convocatoria establezca como requisito la presentacién del RUPS no
significa que este deba revisarse de manera aislada ni que sea suficiente su presentacion.

La informacion que contiene el RUPS debe ser verificada y confrontada durante el proceso de evaluacion,
ya que es precisamente alli donde se encuentra la informaciéon que permite establecer cudles son las
actividades registradas por el prestador y el &mbito geogréfico en el que desarrolla o pretende desarrollar la
prestacion del servicio publico de aseo. Por esta razoén, la evaluacion del requisito no puede limitarse a
constatar la existencia de un RUPS, sino que debe comprender el analisis de la informacién que el propio
registro contiene y su correspondencia con el territorio al que se dirige la convocatoria.

Encuentra de igual manera conveniente el Distrito, referirse al Certificado RUPS como requisito habilitante
para los efectos de esta convocatoria y para tal fin nos remitimos al Anexo Resolucién No.SSPD-
20094000015085 del 11-06-2009:

“(...) APENDICE 1 INFORMACION REGISTRO UNICO DE PRESTADORES DE SERVICIOS PUBLICOS-
RUPS. A continuacién, se relaciona la informacién a solicitar en las secciones de los formularios del RUPS,
los cuales deben ser diligenciados teniendo en cuenta el tipo de prestador:

Area de Prestacion Informacién correspondiente a los departamentos y
municipios, donde el prestador ejerce su objeto social.
Adicionalmente, los prestadores de los servicios de
acueducto, alcantarillado y aseo, deben reportar para cada
uno de los municipios donde desarrollen la actividad y si el
area de prestacion es urbana, rural o ambas

()

Se aprecia que el participante no acredita area de prestacién en Cartagena de Indias tal y como debe indicarse
en el Certificado RUPS segun el concepto anterior. Si bien es cierto que el proyecto presentado tiene como
finalidad y se encuentra proyectado para desarrollarse en la ciudad de Cartagena de Indias, dicha
circunstancia, por si sola, no permite tener por acreditado el cumplimiento del requisito juridico habilitante al
momento de la presente evaluacion juridica, derivado del area de prestacion del servicio.

Por otro lado, el participante bajo ninguna circunstancia acredita que se esté llevando a cabo una efectiva
prestacion del servicio de aseo en el distrito de Cartagena de Indias ya que este se dara posteriormente con
la ejecucion del proyecto denominado: “Estudio de prefactibilidad y factibilidad para la implementacion de una
solucion de tratamiento biolégico de residuos organicos separados en la fuente, en Cartagena de Indias y su
area de influencia”, lo cual es un hecho futuro e incierto, lo cual también impide la actualizacion del RUPS,
porque no se puede incorporar una nueva area de prestacion en un lugar donde no existe operacion efectiva.

3.1.7. NATURALEZA DEL PROYECTO
En el oficio de reclamacién el participante argumenta que:
“(...)El proyecto IAT2026-0005 no solicita financiacién para fortalecer una operacion de tratamiento

existente de UFPRAME en Cartagena. Su objeto consiste en realizar un: “Estudio de prefactibilidad para la
implementacion de una solucién de tratamiento...” La Resolucién 0547 diferencia expresamente los
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estudios de prefactibilidad y factibilidad que permitan la implementacién de proyectos de tratamiento de las
inversiones destinadas a construccion, optimizacién o ampliaciéon de infraestructura. En el presente caso,
el estudio debera precisamente determinar las condiciones bajo las cuales la futura actividad podré
implementarse. localizacién, capacidad, abastecimiento, rutas, tecnologia, actores, esquema institucional,
permisos, estructura financiera y obligaciones regulatorias (...)".

Frente a la manifestacion de la participante relacionada con la naturaleza de prefactibilidad del proyecto,
debe precisarse que dicha circunstancia no elimina los requisitos habilitantes establecidos para participar
en la convocatoria. El hecho de que el proyecto corresponda a un estudio de prefactibilidad no significa
que las condiciones exigidas para acceder a recursos publicos puedan acreditarse de manera posterior a
la presentacion de la propuesta o quedar sujetas a una eventual ejecucién futura del proyecto.

En este caso, lo que se debia verificar dentro de la etapa correspondiente era la informacion existente y
acreditada documentalmente por el participante al momento de la evaluacién. Por tanto, la eventual
incorporacion futura de Cartagena de Indias como érea de prestacién no permite tener por acreditado,
dentro de la presente convocatoria, un requisito que no se encontraba demostrado en el momento oportuno.

En consecuencia, la discusion planteada respecto de la naturaleza del RUPS vy de las obligaciones que
puedan surgir con posterioridad a la eventual implementacion del proyecto no desvirta el hecho concreto
objeto de evaluacion: el certificado RUPS aportado no permitié acreditar el area de prestacion del servicio
en el Distrito de Cartagena de Indias y el participante no presenté la complementacion requerida dentro del
término establecido.

3.1.8. SOLICITUD DE ACOMPANAMIENTO TECNICO
El participante en la reclamacion allegada manifiesta que:

“(...)De manera complementaria, teniendo en cuenta que el aspecto controvertido concierne directamente
a la naturaleza, efectos, oportunidad de inscripcién y alcance territorial del RUPS, se solicita que la
Secretaria General requiera acompafiamiento o concepto técnico-juridico a la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios, dentro del &mbito de sus competencias.(...)”

Asimismo, sefiala que: “(...)Se trata de una divergencia de interpretacion juridica sobre el alcance de una
norma nacional y sobre la naturaleza regulatoria del RUPS(...)".

Atendiendo a la solicitud formulada por el participante y teniendo en cuenta que los aspectos planteados
involucran la interpretacion y aplicacion de disposiciones de caracter nacional relacionadas con el RUPS,
la Secretaria General considera pertinente acoger dicha solicitud y solicitar asistencia técnica a las
entidades competentes, con el fin de contar con elementos técnicos vy juridicos que permitan precisar el
alcance de las disposiciones aplicables al caso concreto.

En este sentido, es necesario solicitar asistencia técnica tanto al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio
como a la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, en el ambito de sus respectivas
competencias. Para tal efecto, mediante oficios separados, se solicitara a cada una de estas entidades que
emita el concepto o pronunciamiento que corresponda frente a la situacién particular planteada en el marco
de la presente evaluacion, especialmente respecto del alcance del RUPS, su ambito territorial y las
implicaciones que dicha informacién pueda tener para el proyecto objeto de evaluacion.

Por lo anterior, una vez revisados los argumentos expuestos en la reclamacion, se mantiene el estado de
INADMITIDO del participante, toda vez que, con la documentacién actualmente aportada, no se encuentra
acreditada un area de prestacion del servicio publico de aseo en el Distrito de Cartagena de Indias.

3.2 IAT2026-0002 CORPORACION PARA LA PAZ AMBIENTAL Y AGROPECUARIA DE
COLOMBIA CORPACOLO — NIT 901668051-1
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El participante en su oficio de reclamacion refiere que “(...)La presente reclamacién no pretende presentar
un proyecto distinto, modificar su objeto, introducir una nueva alternativa de ejecucién ni subsanar de
manera extemporanea requisitos no acreditados. Su finalidad exclusiva es solicitar que la evaluacion
Juridica se realice a partir de una interpretacién integral(...)”

Es por ello que, una vez analizados los argumentos expuestos por el participante en su reclamacion, asi
como la totalidad de los documentos que integran la propuesta, el Distrito procede a evaluar el cumplimiento
del requisito relacionado con el uso del suelo.

Inicialmente, la inadmision del participante se fundamenté en que el concepto de uso del suelo aportado
correspondia a un predio ubicado en la Calle 110 # 9G-390 de la ciudad de Barranquilla, identificado como
patio de operaciones de EKO RED. Este inmueble no corresponde a la ubicacién sefialada en el proyecto
para el desarrollo de las actividades, la cual, segun el pie de pagina del documento, se encuentra referida
en el barrio El Socorro, Distrito de Cartagena de Indias.

Frente a la inadmision, durante el término correspondiente a las reclamaciones, el participante indica en su
documento que: “(...)el certificado de uso del suelo aportado respecto del inmueble de Barranquilla no fue
presentado para demostrar una sede o base de operaciones propia de CORPACOLO ESP. Fue allegado
para demostrar la existencia y condicién del receptor industrial del material aprovechable, aspecto que
fortalece la viabilidad, trazabilidad y sostenibilidad del modelo presentado...)”

Adicional a ello, en el mismo documento refiere que “(...) La direccién indicada en los encabezados o pies
de pagina de los documentos de CORPACOLO ESP corresponde a la ubicacién institucional y de contacto
de la organizacién. Esa referencia no equivale, por si sola, a identificar dicho inmueble como ECA., planta de
aprovechamiento, bodega de residuos, patio de operaciones, garaje de vehiculos de carga, area de
trituracion ni lugar de almacenamiento de vidrio (...)"

Sibien es cierto, segln lo dicho por el mismo participante en su oficio “(...)En ningn momento CORPACOLO
ESP solicité recursos del IAT para construir, ampliar, adecuar, intervenir, adquirir, financiar o fortalecer una
ECA propia en Cartagena de Indias. (...)” y que su modelo de propuesta (...) “opera “sin la construccién ni
adecuacion de instalaciones fijas”, y que la actividad esté enfocada en optimizar microrutas de recoleccién
selectiva, pesaje y comercializacion directa de residuos aprovechables inorgénicos. (...)"lo anterior no implica
que las actividades previstas puedan desarrollarse sin contar con los espacios necesarios para su operacion.

Por el contrario, de acuerdo con las actividades que el propio participante describe, como la recoleccién
selectiva, el pesaje y la comercializacién de los residuos, resulta necesario establecer dénde se desarrollaran
las actividades logisticas asociadas a dicha operacién, ya que, como es bien sabido, cuando la actividad
requiera una base de operaciones, garaje de vehiculos de carga o una Estacién de Clasificacién y
Aprovechamiento (ECA), dichos inmuebles deben contar con el respectivo concepto de uso del suelo.

Asi, aun cuando el modelo planteado se denomine “On Wheels” y se indique que opera sin la construccion
o adecuacion de instalaciones fijas, ello no significa que las actividades puedan desarrollarse prescindiendo
de cualquier inmueble. Por lo menos, de acuerdo con las propias actividades descritas por el participante,
se requiere contar con un lugar destinado al garaje o estacionamiento de los vehiculos de carga utilizados
en la operacion.

Continuando con la respectiva evaluacion, y en atencién a lo manifestado por el participante y con el fin de
realizar una revision integral de la totalidad de los documentos aportados con el proyecto, se procedié a
revisar los demas soportes allegados, teniendo en cuenta que el inmueble de Barranquilla, correspondiente
a EKO RED, no podia ser considerado como el lugar de desarrollo de las actividades propuestas, ni la
direccion ubicada en el barrio El Socorro.

Pese a que en el oficio de reclamacion el participante no se pronuncia sobre el documento allegado en la
complementacion referido inmueble ubicado en el barrio El Bosque, es competencia de este Distrito analizar
de forma integral toda la documentacion presentada, a efectos de establecer si dicho predio corresponde al
lugar previsto para el desarrollo de las actividades contempladas en el proyecto y si la documentacion
aportada permite acreditar las condiciones requeridas para su ejecucion.
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Para este andlisis se tuvo en cuenta un certificado de uso del suelo correspondiente al inmueble ubicado en
la direccién T 53 No. 21BIS 2-28, barrio El Bosque, Distrito de Cartagena de Indias, que al momento de
confrontarlo con la informacién consignada en el proyecto no se advierte en ninglin apartado que se
identifique, vincule o articule expresamente dicho inmueble como parte del proyecto ni se refiere como base
de la operacion logistica.

Adicionalmente, se observa que en el documento de reclamacion presentado por el participante tampoco se
hace alusion al predio mencionado anteriormente, ni se explica su relacién con las actividades contempladas
en el proyecto, simplemente se limita a argumentar la situacion anteriormente expuesta con la empresa EKO
RED.

El certificado de uso del suelo correspondiente a la direccion T 53 No. 21BIS 2-28 fue revisado como parte
de la documentacién aportada, pero del analisis se desprende que la sola presentacion de dicho documento
no permite tener por acreditado el requisito exigido en la convocatoria, toda vez que debe existir
correspondencia entre el predio respecto del cual se acredita el uso del suelo y el proyecto efectivamente
presentado ya que no se puede establecer que el inmueble ubicado en el barrio EJ Bosque corresponda al
lugar destinado para el desarrollo de las actividades propuestas.

El requisito no se satisface con la incorporacién aislada de un concepto de uso del suelo, pues su finalidad
es verificar que el predio en el cual se pretende ubicar o soportar la ejecucion del proyecto sea compatible
con las actividades que seran desarrolladas. En consecuencia, ademas de la condicién urbanistica del
inmueble, debe encontrarse acreditada su vinculacién efectiva con la iniciativa postulada.

Aunado a lo anterior, dentro de la documentacion aportada no se acredita que el participante cuente con la
disponibilidad juridica del inmueble para destinarlo al desarrollo o soporte del proyecto. No se allega contrato
de arrendamiento, comodato, titulo de propiedad, autorizacién de uso o documento equivalente que permita
establecer que el predio se encuentra efectivamente a disposicion del participante para la ejecucion de la
iniciativa.

Debe precisarse que el concepto de uso del suelo acredita una condicién urbanistica respecto de un
inmueble determinado, pero no demuestra, por si mismo, que el participante tenga la disponibilidad del
predio, que este haya sido destinado al proyecto ni que constituya efectivamente parte de la operacion
propuesta. Por ello, la existencia del documento no puede ser considerada de manera aislada de los demas
elementos que deben permitir verificar la correspondencia entre el inmueble y la iniciativa postulada.

En este sentido, no correspondia al Distrito presumir o establecer por su cuenta la vinculacion del inmueble
con el proyecto a partir de la sola existencia del concepto de uso del suelo. Si el participante decidio allegar
dicho documento como parte de su propuesta, era necesario que la propia documentacién permitiera
establecer qué relacidn tenia ese inmueble con las actividades propuestas. No resultaba suficiente aportar
el concepto de manera aislada para dar por cumplido el requisito, pues su validez como soporte de la
iniciativa dependia de que estuviera debidamente articulado con el proyecto y permitiera identificar de
manera clara su relacién con la operacion que se pretendia desarrollar, y no adjuntarlo como un documento
sin relacion alguna para cumplir con el requisito.

Asi las cosas, si bien el participante aporté un concepto de uso del suelo, no acreditd que dicho inmueble
corresponda efectivamente al predio destinado a la ejecucion o soporte del proyecto, ni demostré que cuente
con la disponibilidad del mismo para tal finalidad. En consecuencia, el documento aportado no resulta
suficiente para acreditar el requisito exigido en la convocatoria.

Por lo anterior no se acoge la reclamacion presentada respecto del requisito de uso del suelo, y se mantiene
la condicion de INADMITIDO del participante para efectos de la presente convocatoria.

3.3 IAT2026-0018 ASOCIACION DE RECICLADORES ECOTRANSORMAR- A-
TRANSORMAR - NIT 901694946-8

Frente a la reclamacién presentada por el participante, se revisé nuevamente la documentacién aportada
inicialmente relacionada con el inmueble ubicado en la Transversal 55 No. 22-64 de Cartagena, Bolivar,
identificado con nimero catastral 011002980001000.
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De acuerdo con la documentacion aportada, el inmueble se encuentra clasificado como MIXTO 4, con
categoria de uso INDUSTRIAL 2, de conformidad con las condiciones establecidas en la reglamentacion
aplicable. Asi mismo, se verificd que el inmueble se encuentra respaldado por un contrato de arrendamiento
vigente, en el cual se establece como destinaciéon el uso de bodega para almacenamiento, reciclaje y
vehiculos destinados al transporte de material reciclable.

Estas condiciones resultan acordes con lo previsto en la propuesta, en la medida en que el inmueble esta
contemplado como parte del soporte para las actividades de recoleccion, almacenamiento y transporte de
residuos aprovechables que seran fortalecidas con la ejecucion del proyecto. Por tanto, la documentacion
aportada permite establecer la correspondencia entre el uso autorizado para el inmueble, su destinacién
contractual y las actividades previstas en la iniciativa.

En ese sentido, se acoge la reclamacion presentada por el participante frente al requisito de uso del suelo y
se modifica la conclusién contenida en el Informe Preliminar de Admitidos e Inadmitidos respecto de este
aspecto.

Asi las cosas, se determina que el participante acredita el cumplimiento de los requisitos juridicos exigidos
para esta etapa y, en consecuencia, pasa al estado de ADMITIDO, por lo que continuara en la etapa de
evaluacion de esta convocatoria.

3.4 1AT2026-0010 ECO - AVANZAR SAS. ESP — NIT 901482283-3

En atencion a la reclamacién presentada, el Distrito revisé nuevamente la documentacion relacionada con
el inmueble identificado como Lote 13 — MZ Industrial 1 LT 13, ubicado en Bayunca, Parque Industrial
Bayunca, Cartagena de Indias, Bolivar, identificado con matricula inmobiliaria No. 060-149278, codigo
catastral No. 13001000100030599000 y referencia catastral 000100030599000.

Dentro de la documentacién aportada se encuentra un contrato de arrendamiento vigente, en el que se
identifica de manera concreta el inmueble y se establece su destinacion para el fortalecimiento de la
infraestructura fisica, logistica y operativa asociada al proyecto.

Al contrastar esta informacion con el Concepto de Uso del Suelo correspondiente al predio, se encuentra
que el inmueble sefialado por el participante cuenta con soporte documental y se encuentra vinculado con
las actividades que hacen parte del componente de aprovechamiento que se pretende desarrollar con los
recursos de la convocatoria. De esta manera, se logra establecer la relacion entre el predio identificado, su
destinacion y las actividades previstas en la propuesta.

Con base en esta revision, se considera superada la observaciéon formulada inicialmente frente a este
requisito, puesto que la documentacién aportada permite identificar el inmueble que servira de soporte al
desarrollo operativo de la iniciativa y su relacion con el proyecto presentado.

En consecuencia, se acoge la reclamacién presentada respecto del requisito de uso del suelo y se modifica
la conclusién consignada en el Informe Preliminar de Admitidos e Inadmitidos frente a este aspecto.

Por tanto, al encontrarse acreditado el cumplimiento de los requisitos juridicos exigidos para esta etapa, el
participante pasa al estado de ADMITIDO y continuara con la siguiente etapa de evaluacion de la
convocatoria.

3.5 IAT2026-0012 CORPORACION AMBIENTAL MOKANA — NIT 901617282-8

Al revisar la reclamacion aportada por el participante, se pudo establecer que dentro de la estructuracion del

proyecto fue contemplado como alternativa operativa el inmueble denominado Lote 12 — MZ Industrial 1 LT
12, ubicado en Bayunca, Parque Industrial Bayunca, Cartagena de Indias, Bolivar, identificado con matricula
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inmobiliaria No. 060-149277, cédigo catastral No. 13001000100030598000 vy referencia catastral
000100030598000.

Respecto de este inmueble se encuentra vigente un contrato de arrendamiento en el que se identifica su
relacion con el proyecto y se establece su destinacion para la implementacion de un esquema de recoleccién
selectiva mediante vehiculos de traccién mecanica, orientado al incremento del aprovechamiento de residuos
solidos en el Distrito de Cartagena de Indias. El mismo documento contempla que el inmueble hara parte de
la infraestructura fisica, logistica y operativa requerida para la ejecuciéon de la iniciativa, dentro de las
actividades y condiciones autorizadas para el predio.

De esta manera, la documentacién permite establecer que el participante cuenta con un inmueble concreto
para respaldar el desarrollo de las actividades operativas y logisticas previstas en el proyecto. A su vez, su
identificacion y la destinacion sefalada en el contrato permiten relacionarlo directamente con el componente
que sera objeto de ejecucion, sin que ello suponga modificar el alcance o las actividades evaluadas en la
propuesta.

Asi las cosas, la informacion aportada permite aclarar la situacion advertida durante la evaluacion preliminar
y acreditar la vinculacién del inmueble con el desarrollo de la iniciativa. Por esta razén, se acoge la
reclamacion presentada frente a este requisito y se modifica la conclusién consignada en el Informe
Preliminar de Admitidos e Inadmitidos.

En consecuencia, se establece que el participante acredita el cumplimiento de los requisitos juridicos
correspondientes a esta etapa y pasa al estado de ADMITIDO, por lo que continuard con la etapa de
evaluacioén de la convocatoria.

3.6 IAT2026-0014 RECICLA POR CARTAGENA ESP S.A.S. RECICAR ESP SAS.NIT -
901233412-1

Con ocasion de la reclamacion presentada por el participante, en la cual pone en consideracion lo siguiente:
(-..) "La presente reclamacion tiene por objeto solicitar la revisién integral de las observaciones formuladas a
RECICAR y de las conclusiones posteriormente adoptadas por el Comité, particularmente respecto de: 1.
La observacion relacionada con el Certificado de Uso del Suelo. 2. La supuesta falta de independencia entre
el proyecto 2025 y el proyecto 2026. 3. La necesidad de que la documentacion aportada sea valorada
integralmente antes de adoptar una decisién definitiva”. (...)

El Distrito realizo la revision de la documentacion aportada y de los argumentos expuestos frente a las
observaciones formuladas en el Informe preliminar.

3.6.1. EN RELACION CON EL REQUISITO CORRESPONDIENTE AL USO DEL SUELO

Inicialmente, la inadmision del participante se fundamenté en que el interesado en su propuesta identificaba
la ECA como el lugar destinado a la recepcidén y manejo de los materiales provenientes de las rutas de
recoleccion selectiva, por lo que dicha infraestructura hace parte de las condiciones operativas bajo las
cuales se encuentra estructurado el proyecto.

Por lo tanto, resultaba indispensable que sobre dicho inmueble se acreditara el uso del suelo acorde con las
condiciones técnicas exigidas.

Segun lo allegado en la reclamacion dentro del término previsto para tal fin el participante argumenta lo
siguiente: (...) “Frente a esta observacion resulta necesario efectuar una precision puntual. La direccion
Carrera 33 #54-0, sector San Bernardo, barrio La Maria, que aparece registrada en la documentacién
empresarial de RECICAR, corresponde a la sede administrativa/oficina de la sociedad.

La bodega operativa donde materialmente se desarrolla la operacién logistica se encuentra ubicada en Vista
Hermosa, Lote 2, sector industrial y de la Bahia, ubicacién que aparece igualmente incorporada dentro de la
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documentacién del proyecto. Respecto de este ditimo inmueble, RECICAR cuenta con Contrato de
Arrendamiento y Concepto de Uso del Suelo, documentos que se aportan con la presente reclamacion”. (...)

Con el fin de atender la reclamacién presentada, se realiza la verificacion correspondiente, y se encuentra
que el participante cuenta con el concepto de uso de suelo correspondiente al inmueble ubicado en el Lote
2, Zona Industrial, Cartagena de Indias, identificado con matricula inmobiliaria No. 060-263169 y referencia
catastral No. 01-10-086-00-252-000.

Adicionalmente, con el fin de acreditar la disponibilidad juridica del inmueble para destinarlo al desarrollo del
proyecto se adjunta contrato de arrendamiento vigente suscrito por el participante, en ese sentido, se tiene
por acreditado este aspecto.

3.6.2. DEL CONDICIONAMIENTO PRESENTADO EN EL PROYECTO RECIBIDO.

De la revision de la reclamacion interpuesta respecto a la denominada por el participante “supuesta falta de
independencia entre el proyecto 2025 vy el proyecto 2026" este comité precisa que dicho asunto concierne
exclusivamente a la estructuracion técnica y financiera del proyecto.

Los planteamientos del proponente relativos a la autonomia de la iniciativa, la delimitacion de sus etapas
operativas, la proyeccion de la capacidad de recoleccién y el esquema de financiacién frente a vigencias
anteriores, sobrepasan el alcance del andlisis estrictamente legal, toda vez que involucran la evaluacién de
viabilidad técnica, cronogramas de ejecucion, metas e inversion.

En consecuencia, el punto referente a la “independencia entre el proyecto 2025 y el proyecto 2026" no es
susceptible de juzgamiento dentro del componente juridico. Por tanto, la argumentacion expuesta se traslada
formalmente para su correspondiente valoracion en la etapa de evaluacién de aspectos técnicos vy
financieros de la convocatoria.

Asi las cosas, al verificarse el cumplimiento de la totalidad de las condiciones juridicas exigidas en esta fase,
el participante adquiere la calidad de ADMITIDO y avanza a la siguiente etapa del proceso evaluativo.

Finalmente, una vez resueltas las reclamaciones referentes al listado preliminar de Admitidos e Inadmitidos,
La suscrita Secretaria General de la Alcaldia de Cartagena, en uso de sus facultades delegadas en la
Resolucion Numero 5342 del 13 de Junio de 2025, expedida por el Alcalde de Cartagena, procede a
presentar el INFORME DEFINITIVO DE ADMITIDOS E INADMITIDOS donde se consigna toda la
informacion en lo que respecta a los requisitos legales de la Convocatoria para acceder a los recursos del
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IAT en la vigencia 2026.

No RADICADO NOMBRE DEL PROPONENTE REPRESSQIANTE NIT ESTADO
1 IAT2026-0001 RENO BURGOS Reno Burgos 123456789 INADMITIDO
CORPORACION PARA LA PAZ O de Jesis Fas
2 IAT2026-0002 AMBIENTAL Y AGROPECUARIA DE riando Rea Z:‘s 9 901668051-1 INADMITIDO
COLOMBIA -CORPACOLO ng
ASOCIACION PARA LA PROTECCION Luis Steven
3 IAT2026-0003 DE LA TIERRA - ASOTERRA Garzén Mufioz 901893165- 6 ADMITIDO
RECUPERACIONES NARANJO n P
4 IAT2026-0004 RECYCLING S.AS Martha Cecilia Garcia Ledn 806011019-0 INADMITIPO
COOPERATIVA DE TRABAJO
ASOCIADO UNIDOS HACIA EL )
5 IAT2026-0005 FUTURO PROTEGIENDO EL MEDIO Edgar Rodriguez 805028843-4 INADMITIDO
AMBIENTE
ORGANIZACION DE RECICLAJE Cesar Augusto Osorio
6 IAT2026-0006 MUNDGAMBIENTE BAE EEF Veas 901481756-0 ‘AADMITIDOMA”
ASOCIACION DE RECUPERADORES Kevin Alexi
7 IAT2026-0007 SIN FRONTERA EGOLOGICA ez Ry 901731308- 8 ADMITIDO
8 |AT2026-0008 ASOCIACION DE RECICLADORES Nelson Enrique Molinares 901954744-3 ADMITIDO
JIMSAR Romero
ASOCIACION ESTACION DE Berlis Deanellys Caraballo
9 IAT2026-0009 e A Cr o 901542597-9 INADMITIDO
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No RADICADO NOMBRE DEL PROPONENTE REPRESSXIANTE NIT ESTADO
APROVECHAMIENTO PLAYA
BLANCA CARTAGENA

10 IAT2026-0010 ECO - AVANZAR S.AS. E.S. P D'Cks"F”erEr:ZiLZ;"S“a 901482283-3 ADMITIDO
ASOCIACION DE RECICLADORES Nayiris del Carmen

11 IAT2026-0011 CERADIGLAR Ueness: s 901244420- 6 ADMITIDO

12 |AT2026-0012 CORPOAMBIENTAL MOKANA Jé’z?ZAs’g:;‘f 901617282-8 ADMITIDO

FUNDACION ALIANZAS n . )

13 IAT2026-0013 AMBIENTALES DEL CARIBE E.S.P Filiberto Baldovino Garcia 900296970-4 ADMITIDO
RECICLA POR CARTAGENA ESP .

14 IAT2026-0014 SA.S. RECICAR E.S.P S.AS Lacelis Guzman Navarro 9012334121 ADMITIDO

15 | 1AT2026-0015 AMBIENTADOS ESP S.A S BIC Stsaha MF',"fI:: Perdomo 901473093-2 INADMITIDO
CORPORACION RECICLAJES DE oy

16 IAT2026-0016 CARTAGENA CORECA Luis Gémez Cardozo 806009627-2 ADMITIDO
RECICLAJES ECO-SOSTENIBLE Gloria Ines Hernandez

17 IAT2026-0017 Eentas ok 902053681-5 ADMITIDO
ASOCIACION DE RECICLADORES R

18 IAT2026-0018 ECOTRANSORMAR- A- ana Vargzrr': ovar 901694946-8 ADMITIDO

TRANSORMAR g
19 | 1AT2026-0019 ECOAMB'ENTESYAAgESOR'AS BSP | vugedEjague Betanceutt 901395532-1 INADMITIDO
CORPORACION DE RECICLADORES Belarmina Isabel Martelo

20 IAT2026-0020 bl Seres 900907898-5 ADMITIDO
RECUPERADORA DE METALES LA : )

21 IAT2026-0021 CANDELARIAS.ASK § Angel Peroza Villero 900118226-0 INADMITIDO

22 IAT2026-0022 CORPORACION RECICLADORA Lisbeth Dolorgs Martinez 900823500-8 INADMITIDO

RECICLAR Berrio
23 IAT2026-0023 RRULCRIREID Ui BORLE 2085 doge Lok 901001257-9 ADMITIDO
E.S.PB.I.C Carpio Silva -

En meérito de lo expuesto, como resultado de la respectiva evaluacién de requisitos juridicos, resulta que de
los 23 participantes interesados,14 son ADMITIDOS vy contintan a la siguiente fase de evaluacion, y los 9
restantes resultan INADMITIDOS y seran descartados para la presente Convocatoria.

Dado en Cartagena de Indias, a los veintidos (22) dias del mes de septiembre de 2026.

MARIA PATRICIA PORRAS MENDOZA

SECRETARIA GENERAL
Alcaldia Mayor de Cartagena de Indias

RESPONSABLES NOMBRES Y APELLIDOS CARGO FIRMA
" ; ; v fif b
Proyectd Claudia Juliana Parra Mendoza Asesor externo (_-"J’éj‘él)‘f\‘\’
Reviso José Joaquin Posada Arrieta Asesor de Servicios Publicos
Aprobd Maria Patricia Porras Mendoza Secretaria General

Los arriba firmantes declaramos que hemos revisado el presente documento y lo encontramos ajustadc a las normas y disposiciones legales y/o técnicas vigentes

y por lo tanto bajo nuestra responsabilidad lo presentamos para firma del remitente.
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